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ABSTRAKT

Grazing of sheep and goats in protected regions has its specificities. This paper generalizes these
specificities on the base of results of observations conducted at pasture in NPR Mohelenska serpentine steppe. This
study considered fundamental questions, which are important with regards to renewed pasture. Steppe vegetation is
evaluated from the view of its botanical structure and nutritive value, kind of animals for pasture on this location,
and from the view of techniques of pasture and corresponding equipment and organization of pasture. On the base of
observations made on Mohelenska steppe there are formulated practical recommendations for pasture organization

in protected territory.

UvVoD

Specifické mikroklimatické podminky Mohelenské hadcové stepi — pievazujici jizni expozice a specificky
geologicky podklad — podminuji vyskyt reliktnich rostlinnych spoleCenstev a vyjimeény vyskyt mnoha druhti
organismil. Toto izemi ma mimofadny vyznam pro ochranu genofondu nejen CR, ale i celé stfedni Evropy. Proto
bylo toto uzemi prohldSeno ministerstvem Skolstvi, véd a uméni dne 11. prosince 1952 za statni pfirodni reservaci
"Mohelenska hadcova step" (VESELY, 2002-a). V del§im Gasovém horizontu poslednich let viak bylo na stepi
postupné prokazano zvyseni pokryvnosti kefového a stromového patra a na nahorni plosiné preristani vegetac¢niho
krytu. Nasledné bylo zjisténo snizeni biodiverzity, vytlatovani pivodnich xerotermnich spoleCenstev zastinem
stromi a zménou mezidruhovych vztahli na biocendze nahorni plosiny, zménou chemizmu pidy (okyseleni),
zménou vlhkosti prostiedi, tvorbou humusu ap. (HANZL a KAPOUNOVA, 1994). Proto byla postupné zvazovana
moznost obnovy pastvy na nahorni plosing stepi.

Moznost obnoveni pastvy na nahorni ploSin€ stepi byla poprvé feSena pfi zpracovani planu péce o step
v roce 1987. Ochranaisky plan Mohelenské hadcové stepi na 1éta 1988—1990 pocital s realizaci extenzivni pastvy v
horni, pastvinné ¢asti stepi. Redukce stepniho porostu ndhorni plosiny pomoci pastvy ovci byla zahrnuta i do planu
péce na obdobi 1991-1995. V zasadach péce, zahrnujicich desetilety horizont 1995-2005, bylo jiz konstatovano, ze
uzemi rezervace je typickym piikladem ¢lovékem podminénych pfirozenych spolecenstev, jejichz dlouhodobé
udrzeni je podminéno trvalou pééi (VESELY, 2002-a).

Za nejvhodngjsi formu péce bylo povazovano obnoveni pastvy. V danych souvislostech byla zakladnim

problémem skutecnost, Ze mohelenské stepni porosty nebyly nikdy hodnoceny z hlediska nutri¢niho jako krmivo a

samotny vliv pastvy na stepni spolecenstva nebyl nikdy zahrnut do védeckého zkoumani.



Proto jsme stanovili zdkladni okruh otazek, které jsme pokladali v souvislosti s obnovenim a naslednou realizaci
pastvy na stepi za podstatné:
- stepni porost — slozeni a nutri¢ni hodnota,
- vhodny druh zvitat — etologie pastevniho chovu,
- vhodna kategorie zvitat — naro¢nost na vyzivu, specifika spojend s technikou pastvy, oSetfovani,
- vhodna technika pastvy — z hlediska chovatele, zvifete a pfepasaného biotopu,
- vybaveni pastviny a organizace pastvy — pii zohlednéni obecnych zasad a specifik chranéné oblasti,

- zajisténi realizace ochranaiskych pozadavki (planu péce).

MATERIAL A METODIKA

Druhova variabilita stepnich porostdi, ve vztahu ke stanovistnim podminkam, byla na sledované plose
hodnocena 3 x za rok pracovniky brnénského pracovisté AOPK CR pomoci fytocenologickych snimkii. Pokryvnost
druhové populace v hodnoceném spolecenstvu byla, jako vertikalni projekce jejich nadzemnich organt na
analyzovanou plochu, zpracovana metodou odhadu pokryvnosti s pouzitim Braun-Blanquetovy stupnice
(MORAVEC et al., 1994). Krmna hodnota a toxicita vybranych druhi byla na danych stanovistich hodnocena podle
JURKA (1990), doplnéného REGALEM a SINDELAROVOU (1970), SIKULOU a ZUBRICKYM (1964) a
PISKACEM aj. (1985).

Porost, pro stanoveni jeho nutri¢ni hodnoty, byl odebiran ve ctrnactidennich intervalech z plochy 3x1 mz-
Po ususeni bylo u odebranych vzorkii (dle CSN 46 7092, 1998) laboratorné stanoveno mnoZstvi susiny, vlakniny,
dusikatych latek, tuku, popele a mineralnich latek. Bezdusikaté latky vytazkové (BNLV) byly stanoveny dopoctem,
BE, ME, NEL, NEV, PDIN a PDIE byly vypoéteny pomoci regresnich rovnic (VESELY a ZEMAN, 1995, 1997).
Odbéry vzorkli na plose stepi byly provadény na zakladé vyjimky ministerstva zivotniho prostfedi pro odbéry
vzorki vegetace v NPR Mohelenska hadcova step ze dne 8.7.1996.

V roce 1997 byla pastva zahajena 15.5. s 29 bahnicemi z nichz jedna v prubéhu cervna uhynula. Na
pocatku ¢ervence bylo stado doplnéno na 40 kust. Pastva byla ukoncena 20.9. Primérna hmotnost bahnic byla 53
kg. Roku 1998 byla pastva zahajena 27.4. a ukoncena (kvuli extrémnimu suchu i pfetizeni) 25.6. Na pocatku
pastevniho obdobi bylo na step navezeno 40 bahnic. V druhé poloviné kvétna bylo stado doplnéno 12 bahnicemi a
32 jehnaty. Primérnd hmotnost bahnic byla 55 kg. V obou letech byla plemenna struktura stdda zalozena na
merinovych ovcich.

P1i etologickém hodnoceni pastvy bylo u paseného stida v 10 minutovych ¢asovych intervalech sledovano
chovani zvifat (leZeni, stani, pastva, chiize, piti a piikrm) metodou skupinového etologického snimku
(KOVALCIKOVA a KOVALCIK, 1984). Chovéni zvifat bylo hodnoceno ve dvou po sobé jdoucich dnech ve
vztahu k denni aktivité i ve vztahu ke stanovistnim podminkam (VESELY, 1998). Vazba zvifat na stanovisté byla
posuzovana pomoci mapy stepi se siti (v realu odpovidajici ¢tverciim o velikosti 50x50 m). Vlastni pozorovani
probihalo v daném dni fadové od 4-6 do 19-22 hodin (podle viditelnosti).

Piedkladany piispévek navazuje na praci zvefejnénou ve sborniku SEC 2004. V ni komentai k podstatné
¢asti polozenych otazek vychazel z vysledkt ziskanych ve ctyfletém obdobi 1995-1998. To znamena ze stavu
biotopu stepi dva roky pfed obnovenou pastvou a v prvnich dvou letech pastvy. Pro formovani zaveéri uvadénych

v tomto prispévku vSak byly vyuzity poznatky ziskané v celém prib&hu pastvy na stepi (1997-2000).



VYSLEDKY A DISKUSE
Stepni porost — sloZeni a nutri¢ni hodnota.

Z provedenych fytocenologickych snimkti vyplynulo (VESELY a CECHOVA, 1999), 7e vétsina
hodnocenych druhl méla, z hlediska vyzivy zvitat, podfadnou krmnou hodnotu. Po prvnich dvou letech pastvy byl
proto stanoven piedpoklad, ze napliiovani ochranaiskych cilti pastvy na stepi povede ke snizovani nutriéni hodnoty
spasanych porostd.

Po péti letech pastvy bylo zjisténo (VESELY et al., 2005), Ze se na sledovanych plochach zvysila druhova
diverzita ale stim, Zze se na ni podilely pfedevsim druhy zastoupené v porostu roztrousené, velmi roztrousené,
vzacng, respektive zcela ojedinéle (stupen pokryvnosti 3, 2, 1 a +). Jednalo se tedy o druhy, které nemaji (pokud
nejsou toxické) pro vyzivu zvifat prakticky vyznam. Z hodnocenych druhti (s 5% a vys$§im podilem) méla naprosta
vét§ina podiadnou (51,7 %) nebo nizkou az stfedni (17,2 %) nutricni hodnotu. Zistalo tedy skutecnosti, ze
z pohledu vyzivy zvifat se tedy jedna o nekvalitni porosty. Podstatné bylo zjisténi, ze relativni zastoupeni téchto
nejméné hodnotnych zastupcti v porostech se po péti letech pastvy v podstaté nezménilo. Nepotvrdil se tak
predpoklad VESELEHO a CECHOVE (2000), Ze pastva na stepi povede ke sniZeni nutri¢ni hodnoty spasanych
porostti, resp. i ke zvySeni vyskytu Skodlivych az toxickych druhli. Zastoupeni castecné Skodlivych druht
predstavovalo v letech 1997 a 2001 21,2 % oproti 23,1 %. Vyrazné zvysSeni bylo zji§téno pouze u alergennich druht
(24,24 % oproti 46,2 %). Naopak se potvrdil pfedpoklad, Ze selektivni pastvy vytla¢i z pfepasané plochy hodnotnéjsi
druhy, které jsou pro biotop stepi neptvodni. U druhti s vybornou krmnou hodnotou to byl tstup lipnice lucni. Jeji
misto v této skupiné zaujal febficek chlumni. Obdobna situace byla zaznamenana u psarky lu¢ni fazené mezi druhy
s dobrou krmnou hodnotou. Nové byl ve skupiné s velmi dobrou krmnou hodnotou zaznamenan vyskyt pyru
plazivého. Jeho pfinos pro nutri¢ni hodnotu spasaného porostu je vSak tfeba posuzovat s rezervou. Jeho zastoupeni
v porostu, vyjadiené jako vertikalni projekce jejich nadzemnich organti na analyzovanou plochu, bylo v rozpéti 5-25
%. Ale jeho podil na spasené hmoté byl vyrazné nizsi. Pfestoze nebylo prozatim potvrzeno vyznamné zvyseni
nutricné méné hodnotnych a toxickych druhii, da se pfedpokladat ze bude tieba i naddle vénovat pastvé na tomto
biotopu zvySenou pozornost.

Vhodny druh zvifat — etologie pastevniho chovu.

V tomto bodu nedoslo v pribéhu desetiletého obdobi pastvy ke zméné nazoru. Byla potvrzena vhodnost
zvolené pastvy ovci, historicky dolozené i dobovymi fotografiemi z pfelomu dvacatych a tficatych let. Stejné
stanovisko je mozno zaujmout i k moznosti smisené pastvy ovci a koz, ktera byla poprvé realizovana v roce 1999.
Jak jiz bylo feceno, diky Spatnému managemtu nebyla realizovana v pivodné zamysleném rozsahu. Zakladni
chybou bylo opominuti nutnosti adaptace obou druhti pfed vyhnanim na pastvu. Ale i z dil¢ich vysledki vyplynulo,
ze smisend pastva ovci a koz je pro biotop mohelenské stepi optimalni variantou.

Vhodna kategorie zvifat — ndarocnost na vyZivu, specifika spojend s technikou pastvy, oSetiovdni.

Potvrdila se i spravnost preference méné narocnych kategorii pro pastvu na stepi. Jako idealni je mozno i
nadale pro tento ucel pokladat kategorie jalovych bahnic, resp. koz. Tyto kategorie jsou nejméné naro¢né i na
osetfovani, coZ je pro organizaci pastvy v chranénych oblastech dulezitym prvkem, protoZze management téchto
lokalit zpravidla omezuje pohyb lidi na pasenych plochach. Potvrdil se i pfedpoklad, ze problematickou skupinou
budou mladsi kategorie. Problémy s touto kategorii nastaly i pfi pastvé s pomoci ovcackého psa. Jehnata mayji

tendenci ke specifickému chovani, ¢imz pfispivaji k rozdéleni stada pfi pastvé a vyrazn€ zhorsuji jeho ovladatelnost.



A to je dost vyznamny faktor, protoze pastevec by mél nejen védét kde ma v chranéné oblasti past, ale soucasné by
mél byt schopen tento zameér i realizovat.
Vhodna technika pastvy — 7 hlediska chovatele, zviiete a piepdasaného biotopu.

Jak jiz bylo fe¢eno v predchozim piispévku - z hlediska chovatele jsou pro volbu techniky pastvy zpravidla
prioritni provozni podminky bez ohledu na statut ochrany pasené lokality. V ném byl komentovan i problém ke
kterému doslo pii pastvé na stepi pii volné pastveé. Sva specifika méla vSak i pastva realizovand s pomoci ovéackych
pst.. Obecné se da fici, Ze pfi této forme¢ pastvy nastava vic situaci pfi nichz muze dojit k posSkozeni prepasané
s pomoci elektrického ohradniku. V danych souvislostech je vsak tfeba pamatovat i na to, Ze pastevni technika
ptijatelna z hlediska ochrany paseného biotopu v§ak musi také respektovat i pozadavky zvitat. A to jak z pohledu
zajisténi jejich nutriénich pozadavkd, tak i z hlediska ,,pohody* zvitat. I v tomto pfipad¢ je pti hlidané pastvé vétsi
riziko, Ze welfare pasoucich se zvifat nebude optimalni.

Pro splnéni pozadavkl chranéné lokality i pasoucich se zvifat je zpravidla rozhodujici stanoveni optimalni
pastevniho zatiZeni pfepasané plochy a optimalni pastevni techniky.

Vybaveni pastviny a organizace pastvy — pii zohlednéni obecnych zdsad a specifik chranéné oblasti.

Co se tyCe vybaveni pastviny, tak v tomto bod¢ zlistava v platnosti skute¢nost, ze chranéna uzemi se
vyznacuji specifickymi podminkami nejen z hlediska ochrany téchto biotopt, ale i z hlediska chovu zvitat. Plan
péce vypracovany pro tato uzemi zpravidla omezuje pouziti klasického vybaveni pastevnich arealti. Presto je tieba
respektovat zékladni pozadavky zde chovanych zvitat a v navaznosti na posouzeni konkrétnich podminek je téeba
zajistit odpovidajici podminky pro napajeni a odpocinek zvifat. Na zakladé hodnoceni pastvy v navaznosti na
techniku volné pastvy je mozno doplnit, Ze pfi hlidané pastvé je kliCovym momentem umisténi salase ve vztahu
k vzdalenosti salase od pastviny a ke konfiguraci terénu a ptistupovych cest.

Z pohledu organizace pastvy je Casto diskutovanym problémem jejiho zahdjeni ve vztahu k fenofazi
pastevnich porosti. V dané souvislosti je nutno dodat, ze pfi vySe zminéné zasadé, ze pro pastvu na stepi by mély
byt voleny nejméné naro¢né kategorie, by nemél byt pozadavek na optimalni fenofazi porostl ze strany zvifat, a uz
vilbec ne ze strany chovatele, rozhodujici. Pro stanoveni terminu zahajeni pastvy by mél byt rozhodujici stav
chranéného biotopu a zajisténi jeho pozadovaného vyvoje.

Zajisténi realizace ochrandiskych poZadavkii (planu péce).

Pastva zvirat v chranénych lokalitach by nikdy neméla byt samoucelna. Vzdy by méla plnit dil¢i cile dané
planem péce pro dany biotop v daném ¢asovém horizontu. Rozhodujici role pastvy na téchto lokalitach jiz vyplyva
z vySe uvedeného textu a podstatné je, ze stanovené dil¢i cile by mély byt plnény efektivné (mimo jiné i ve vztahu
k vynalozenym finanénim prostiedkim) a vzdy by mély byt realizovany v souladu s pozadavky planu péce.
V navaznost na vyse uvedené body je tieba si uvédomit, Ze praktické zajisténi pozadovanych cild ma vzdy sva
pozitiva ale i negativa podle zvolené techniky pastvy. Z hlediska kontroly ale plati, Ze pastvu s vyuzitim
elektrického ohradniku je vzdy mozno 1épe kontrolovat a usmériiovat, nez pastvu realizovanou s pomoci pastevcu a
pasteveckych psu. Pfi této formé pastvy se vic projevuje lidsky faktor a proto daleko vic zalezi na pracovnicich
ochrany pfirody aby naSly odpovidajici formu fizeni a kontroly probihajici pastvy. Osobn¢ se domnivam, Ze pii
hlidané pastvé by naprostou samoziejmosti mélo byt proskoleni pastevci pied zahajenim pastvy a vedeni pastevniho

deniku v jejim prabéhu.





