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ABSTRACT

The sward structure was studied on upland meadow in the Jizerské Mountains. 5 treatments with different
management were compared (unmanaged control, 2x cutting with removed biomass and mulching once, twice and
three times per a year). Botanical composition was observed at the end of May. The aboveground and the
bellowground plant biomass was studied every year in October. On multiply managed plots number of plant species
increased and legumes (mainly Trifolium repens) spread. The lowest aboveground biomass was recorded in twice
cut treatment and the highest biomass on unmanaged control. The highest rate of plant litter was found in
unmanaged and once mulched treatments.

Effect of different grazing intensities of heifers on sward structure and plant species diversity was studied
in upland area in northern part of Czech Republic. We established experiment with following treatments: intensive
grazing (IG), 1™ cut followed by intensive grazing, extensive grazing, 1% cut followed by extensive grazing, and
unmanaged grassland as the control. Abundance of tall forbs and tall grasses depended on the intensity of
management. Trifolium repens increased % cover with the intensity of management. Both cutting treatments

strongly promoted abundance of Taraxacum spp.

UVOD

V Ceské republice je v soudasné dob& 850 tisic ha trvalych travnich porostii (TTP). Zhruba poloviéni stavy
skotu ve srovnani s rokem 1990 a jeho nerovnomérné rozlozeni na tizemi Ceské republiky zptisobily, Ze znaéna ¢ast
TTP je pro produkci krmiv nebo pastvu nepotiebna. V této souvislosti vyvstava otdzka vhodného obhospodarovani
krajiny ptedevsim v horskych a podhorskych oblastech (koseni, mul¢ovani nebo pastva).

Seceni je tradi¢ni zptisob obhospodatfovani luc¢nich porostti pro sklizeii pice. Terminy a frekvence seceni
jsou zavislé na typu porostu, ekologickych podminkach stanovisté a na zplsobu vyuziti sklizené pice. Seceni se
provadi 1-3x ro¢né, coz je vétsinou dostate¢né pro zajisténi optimalniho poméru vynosu pice a jeji kvality. Pfi
cileném managementu na lokalitich, kde se vyskytuji zvlasté chranéné rostliny nebo zivocichové, je termin seceni
posunut na dobu, stanovenou jako optimalni pro ochranu urcitého druhu nebo spolecenstva. Pfi seCeni je z porostu
odstrafiovana jednorazové vétSina biomasy, coz podporuje rust i méné konkurenéné zdatnych druhd a ve vétSing

pripadi zajistuje uchovani druhové pestrosti porosta.



Mulcovani pfedstavuje alternativni zpisob obhospodaiovani travnich porostt, pfi kterém je strojove vétSina
nadzemni biomasy odd€lena od strnisté, rozdrcena a rozhozena pokud mozno rovnomérné zpét na strnisteé.
Mulcovani je vyuzivano jako nejlevnéjsi zplisob udrzby travnich porostt, které nejsou hospodarsky vyuzivany
pastvou nebo seCenim a pro potladeni zartistani travniho porostu naletem dievin nebo na omezeni dominantnich
druht rostlin. Pii vétsi frekvenci (2-3x roéné) ma mulcovani podobné ucinky na porost jako seceni, avSak ne
vSechny rostlinné druhy snasi delsi ptekryti velkou vrstvou rozdrcené biomasy a z porostu nasledné mizi. Z téchto
davodt se mulc¢ovani nedoporucuje pro tdrzbu travnich porostt, kde se rostlinna biomasa pomalu rozklada.

Z dtivodu obtiznosti vedeni pastevnich pokusti je ve vétsing studii z Ceské republiky uvedena pastva pouze jako
metoda obhospodarovani, avSak bez zaznamenani jeji intenzity, zatizeni pozemku nebo je testovana jen jedna jeji
varianta. Systém zemédélskych dotaci CR nastavuje pro ziskani finanéni podpory rizné hladiny zatizeni pastviny
zvitaty, které ma spolu se zvolenym pastevnim systémem hlavni vliv na botanické slozeni travniho prostu. SloZeni a
struktura porostu ovliviiuje kvalitativni parametry pice a nasledné produkci chovanych zvifat.

Cilem prace bylo studium struktury porostu pii rizném zpiisobu obhospodatfovani 1) seceni a rtizna frekvence

mulCovani 2) intenzivni a extenzivni pastva

MATERIAL A METODY

Porovnani secent, mulcovani a neobhospodarovaného porostu

Porovnavali jsme nasledujici varianty: 2x koseni s odklizenim hmoty (2K), zeleny thor (ZU), 1x mulGovéni
v ¢ervenci (1M), 2x mul¢ovani v ¢ervnu a srpnu (2M), 3x muléovani v kvétnu, Cervenci a zaii (3M). Pokryvnost
pfitomnych druhid byla odhadovana na konci kvétna pfed prvnim mulcovanim. Byla zaznamenavana také
pokryvnost hlavnich agrobotanickych skupin a podil prazdnych mist. Pfed kazdym mulcovanim ¢i sec¢i byl zjistovan
hmotnostni podil legumindz v pici (na zeleném uhoru byly vzorky pice odebirany v poloviné ¢ervence). Béhem
vegetace byl zjiStovan vynos pice pfi jednotlivych seCich nebo mulcovani. Na konci vegetace byly provadény
odbéry vzorkl pro zjistovani struktury porostu (hmotnost strni§té, mnozstvi nerozloZzeného opadu, hmotnost
podzemni biomasy).
Porovnani intenzity pastvy

Byly porovnavany nasledujici varianty: intenzivni pastva (IG), seceni a nasledna intenzivni pastva (ICG),
extenzivni pastva (EG), seCeni a nasledna extenzivni pastva (ECG), neobhospodafovany porost (U). Pokryvnost

pritomnych druht byla odhadovana na zacatku kvétna.

VYSLEDKY

Porovnani seceni, mulcovani a neobhospodarovaného porostu

Nejmensi hmotnosti celkové nadzemni biomasy (vCetné opadu a strnisté) byly pii podzimnich odbérech
zjistény u varianty 2x sklizené a u varianty 3x mulCované. Nejvétsi mnozstvi nadzemni biomasy bylo zjisténo u
neobhospodatovaného porostu. Nejveétsi mnozstvi opadu (véetné nerozlozeného mulée) bylo zjisténo na varianté

mul¢ované jednou roéné a u neobhospodafované varianty.



Struktura porostu na konci vegetace (t sufiny.ha™)

2x koseni Uhor 1x mulé 2x mulé 3x mulé
Vynos 0,58 3,31 1,29 0,86 0,60
Strnisté 2,04 2,05 1,96 1,91 1,85
Opad 0,17 1,13 1,14 0,66 0,65
Celkem 2,79 6,49 4,38 3,44 3,10
Podzemni hmota 14,08 12,74 14,16 13,21 13,89

Velké rozdily ve srovnani s neobhospodafovanou variantou byly zjistény zejména u variant s vyssi
frekvenci koseni nebo mulCovani, kde se zvysil podil leguminéz v porostu (hlavné jetele plazivého Trifolium
repens). Na pokryvnost vétSiny dominantnich druhti mélo osetfovani pouze maly vliv. Vyssi pocet druhl oproti
neobhospodarované kontrole byl zjistén u variant s vys$si frekvenci disturbance (v priiméru ptes 30 druhti). Nejméné

rostlinnych druhti bylo zjisténo na neobhospodafované kontrole (23 druhi).

Poéty rostlinnych druhii (na 20 m?)
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Podil agrobotanickych skupin a prazdnych mist v porostu

Pokryvnost v %
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Porovnani intenzity pastvy

Nejvyssi zastoupeni vysokych bylin, reprezentovanych dominantnimi druhy Aegopodium podagraria a

Galium album, bylo na neobhospodafované varianté. S intenzitou obhospodarovani se jejich podil snizoval.

Podil vysokych bylin
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Zastoupeni bylin s pfizemni rGzici nebo plazivym rtstem bylo nejnizsi u neobhospodafovaného porostu,

naopak nejvyssi bylo u obou intenzivné obhospodafovanych variant (ICG, IG). Oba dominantni druhy 7rifolium
repens a Taraxacum spp. reagovaly na obhospodarovani rozdilné. Jetel plazivy zvySoval % zastoupeni v porostu s

intenzitou obhospodafovani (EG < ECG < IG < ICG). Ob¢ secené varianty (ECG a ICG) podporovaly rozsiteni
Taraxacum spp.

Podil bylin s pFizemni riZici nebo plazivym ristem
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Podil vysokych trav byl nejvy$§i u neobhospodafované variant¢ a snizoval se s vySSi intenzitou

obhospodarovani. Nejnizsi byl u secené varianty s naslednou intenzivni pastvou.



Podil vysokych trav
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porostu. U ostatnich variant byl jejich podil obdobny.

Podil nizkych trav
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ZAVER

Na vicekrat ro¢né mul¢ovanych nebo secenych plochach byl zaznamenan vzestup poctu rostlinnych druhd a
rozsifily se rostliny s plazivym ristem a druhy vytvarejici pfizemni listové rizice. Nejvétsi akumulace odumfelé

rostlinné hmoty byla zaznamenana na neobhospodafovaném a na 1x ro¢né¢ muléovaném porostu, nejmensi na 2x

seceném porostu s odklizenim hmoty.

Podil nizkych trav a jetele plazivého v pastevnim porostu se zvySuje s intenzitou obhospodatrovani, naopak

podil vysokych bylin klesa. Seceni porostu v kombinaci s pastvou podporovalo rozsifeni pampelisky (Taraxacum

spp.).






