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UVOD:

To, co odlisuje CHKO Bilé Karpaty od ostatnich chranénych oblasti, jsou velké plochy trvalych travnich
porostd. Zaujimaji asi 18 000 ha z celkovych 73 000 ha. Je pro né charakteristické prolinani zahrad, sadd a policek,
kterym dominuji velké plochy kvétnatych luk a pastvin s roztrousenou zeleni a mokiadnimi spoleCenstvy.

Pravé kvétnaté orchidejové louky, které patii k druhové nejbohatSim ve stfedni Evropé, jsou hlavnim predmétem
ochrany.

Vzhled krajiny a vyskyt chranénych druhti rostlin a zivo€icht v ni souvisi s lidskou ¢innosti a bez Setrného
hospodateni ¢loveka - zemédélce neni zachovani téchto hodnot mozné.

Na udrzbé a razu krajiny se nejvice podileji dve lidské zemédéelské cinnosti — koseni a pastva.

VYHODY A RIZIKA PASTVY, PASTVA DRIVE A DNES:

Pastva je pro ochranu ptfirody nenahraditelnym typem péce, feknéme nastrojem. Mnohé ptirodovédné
zajimavé lokality byly historicky pastvinami. Nerovnomérné (postupné, mozaikovité) odstranovani travni hmoty,
pfiméfeny seslap a naruSeni drnu, pfitomnost exkrementt, stale relativné nizky travni porost — to jsou podminky,
které muize prakticky nabidnout prave jen pastvina, a na které je vazana cela fada vzacnych a ohrozenych organismi
od hub, pfes rostliny, ptidni bezobratlé, motyly, brouky az po obratlovce. Dalsi pifednosti dobfe udrzované pastviny
je jeji mimotadnd ptidoochranna schopnost diky prevaze husté a pevné kofenicich rostlin.

Pastva ovSem s sebou pfinasi i vyznamna rizika pro ochranu pfirody i pro zminénou protierozni funkci. Jsou to
zejména nedopasky s pfitomnosti expanzivnich a ruderalnich druhti, nadmérny seSlap a naruSeni drnu, pfilisné
vypaseni. Nejde jen o prostou intenzitu pastvy, ale také o systém, organizaci a dohled nad zviraty.

V minulosti bylo zcela pfirozenou soucasti bézného pastevniho hospodaieni témto rizikim predchazet nebo nastalé
negativni procesy potlacovat v zarodku. Délo se tak za ucelem zachovani produkéni schopnosti pastviny a zdravi
pasenych zvitat. Diky tomu se ndm do dneSka dochovaly p&kné ptirodni pastviny a vzacné druhy na né vazané.
V soucasnosti jsou opatieni proti jmenovanym rizikiim spiSe ochranafskym zajmem a tudiz obtizné prosaditelna do
praxe.

Z uvedenych diivodi je pastva (a predev§im ovei a koz) pro ochranu piirody nesmirné lakavy a potiebny,
ovSem zaroven mimoradné riskantni nastroj péce. Zpusob, jakym je dnes pastva bézné provozovana, je bohuzel pro

cenné prirodni lokality nepouzitelny a nepftijatelny.

DOTACE:

Ochranai'ska opatieni, zafazena do systému pastvy, samoziejmé pfinaseji zvyseni finan¢nich nakladl a ty je
nutno zaplatit. Tento ukol maji zajistovat krajinotvorné programy, otazkou je vsak, jak dobfe. Na prvnim misté
zminim Program péce o krajinu (PPK). Jeho velkou pfednosti je to, Ze je flexibilni, nabizi celou fadu opatieni, organ

ochrany ptirody muze pfesné specifikovat pozadavky a usit z PPK péc¢i kazdé lokalit€¢ pfesné na miru, a také



dohlédnout na spravné plnéni. PPK vSak nelze pouzivat na vSe potfebné, nebot’ ma znacné omezené financni
prostfedky a je naro¢ny na pracovni silu, jak administrativni, tak i terénni.

Sifeji jsou uplatiiovana Agroenviromentalni opatieni (AEO). Cilem AEO je podporovat formou dotaci zem&délské
¢innosti zaméfené predevsim na ochranu zivotniho prostfedi. Patii tedy nesporné mezi krajinotvorné programy.
BohuzZel z pohledu mnoha zemédélcti jsou AEO casto vnimany jen jako samoziejmy finanéni piispévek na
hospodareni. Je ale nutné uvédomit si, Ze to tak rozhodné neni a za timto ucelem rozhodn¢ nevznikly.

Spravné plnéni AE opatfeni vyZaduje nejen vyssi financni naklady (s ohledem na ztraty, které hospodaii vzniknou),
ale jsou leckdy naro¢né i z hlediska ¢asu a organizace Cinnosti. Prave proto jsou dobrovolné a kazdy hospodar musi
sam zvazit, zda pro jejich plnéni méa vSechny predpoklady ¢i nikoliv. Neni proto odivodnéné stéZovat si na
nekvalitni seno v disledku pozdni sece nebo na nemoznost odvozu statkovych hnojiv na vSechny své pozemky a
nasledkem toho nedostatku prostoru pro jejich umisténi — to v pfipadé neuvazené volby dota¢nich titult
s vyloucenim hnojeni.

Kromé toho maji AEO pro ochranu pfirody dalsi nevyhody. Nepruznost, mala nabidka titul, nemoznost
dalsi specifikace titulu napf. upravou terminu zasahu, velmi omezeny pichled o aplikovanych AE opatienich diky
velmi Spatné fungujicimu (neaktualnimu a omezenému) piistupu do systému LPIS, nemoznost kontroly ze strany
organu ochrany pfirody a obecné Spatnd kontrola pfislusného kontrolniho organu. Pfi samotné tvorbé titulli pak
velmi omezeny podil pracovnikii ochrany pfirody s mizivym praktickym dopadem. Dostavame se tak do situace,
kdy ve velkém méritku funguje bohaté dotovany krajinotvorny program, na n€jz ma ochrana ptirody a krajiny témer

nulovy vliv. Velka vyhoda AEQ, tedy docela plny méSec, tak pro ptirodu a krajinu ztraci smysl.

ZHODNOCENI A NAVRH RESENI:

Princip agroenviromentalnich programii pfitom samoziejmé& nezpochybnuji, naopak podporuji; usiluji o
Setrné vyuzivani zeméd€lské pidy a o dobrou udrzbu krajiny. Tyto cile dokonce opravdu dosly svého naplnéni -
krajina je 1épe udrzovana, zacala se ve vétsi mife uplatiovat se¢ s ponechanim past, coz je velké pozitivum pro
bezobratlé. Sirsi vefejnost postupné ziskava povédomi o vyznamu a potfebé specialnich zemédélskych opatieni pro
ochranu pfirody a krajiny, jako je pozdni se¢, nehnojeni apod.
Ovsem v mimofadné cennych zvlasté chranénych tzemich doslo s nastupem AEO ke zhorSeni situace a nékde i
vylozené k poskozeni pfirody.

Je potieba zlepSit zejména komunikaci mezi resortem zemédé€lstvi a Zivotniho prostfedi, a to na vSech
urovnich.
Nezbytnosti je dosahnout pro organy ochrany piirody vétsi moznosti podilet se na pfipravé programi, kontrolach,
zajistit aktualni a dobte piistupné tidaje a dofesit dlistojné financovani prvnich zon CHKO. Samotné dotacni tituly
musi byt pfizpisobivé konkrétnim prirodnim podminkdm, to znamena obecné€ nastavené a upravené pro jednotlivé
lokality. Pocet a terminy seci ¢i pastevnich cykll, ponechani neseCenych pasi nebo nedopaskti, atd. musi mit

moznost ovlivnit organ ochrany pfirody. Vyhled v tomto smyslu vSak stale neni optimisticky.





